Forsvarsallianser -
en framtida nodvindighet

av Hans Corell

PA SENARE TID har férsvarsdebatten plotsligt tagit fart. Anled-
ningen ir naturligtvis den tragiska utvecklingen i virt nirom-
rdde i 6ster. Ett exempel idr inligget av alliansens fyra partile-
dare i Dagens Nyheter den 22 april 2014.* I sammanhanget har
ocksa frigan om en svensk Nato-anslutning aktualiserats. Som
framgar av Forsvarsberedningens rapport Forsvarer av Sverige —
Starkare forsvar for en osiker tid (Ds 2014:20), rdder hir vitt skilda
uppfattningar mellan riksdagspartierna.?

Under mina ar i domstolarna och i regeringskansliet, 1962—
1994 och alltsa till storsta delen under det kalla krigets dagar,
foljde jag forsvarsfrigan med stort intresse. Senare, under mina
tio 4r i FN och direfter pd annat hill, tappade jag kontakten
med frigan till dess att jag genom debatten om “enveckasfor-
svaret” fick klart f6r mig hur illa det stod tll. Det gjorde mig
djupt oroad.:

Inte minst den senaste tidens hindelser i Europa visar pé vik-
ten av att ett land har ett starkt férsvar. Men forsvarsdebatten

' 7Vi vill hoja forsvarsanslaget med fem miljarder arligen”; htep://www.
dn.se/debatt/vi-vill-hoja-forsvarsanslaget-med-fem-miljarder-arligen/.

> Rapporten finns tillginglig under http://www.regeringen.se/content/1/
€6/24/04/14/263c8454.pdf.

3 Se till exempel "Litt sla ut Sverige med storningar i sjofarten”. Gare-
borgs-Posten 12/1 2014. Se http://www.gp.se/nyheter/debatt/1.2240565-latt-
sla-ut-sverige-med-storningar-i-sjofarten.
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madste foras i ett betydligt bredare och lingsiktigare perspektiv
in vad som uppenbarligen skett i virt land efter det kalla krigets
slut.

I det foljande skall jag i ndgra korta avsnitt forklara hur jag ser
pé denna friga mot bakgrund av mina erfarenheter frin aren i
domstolarna, i regeringskansliet, i Férenta Nationerna och dir-
efter pa det internationella filtet, bland annat som riteslig rid-
givare under sex ar 4t Kofi Annan i hans egenskap av ordféran-
de i Panel of Eminent African Personalities som pi Afrikanska
Unionens uppdrag hjilpe till atc dterstilla ordningen i Kenya
efter vildsamheterna i samband med 2007 ars val i landet.

ERFARENHETER FRAN FORRA SEKLET

Den senaste tidens hindelser visar pé ett dilemma som minsk-
ligheten stindigt brottas med: svarigheten att 6verfora visdom
fran en generation till en annan. Jag brukar illustrera problemet
med slutkoren i Sofokles tragedi Antigone som skrevs fér mer in
2 500 ar sedan. Den lyder i Hjalmar Gullbergs 6versittning fran
grekiskan:

Besinning - s heter var yppersta vig
till lyckan. Och krink ej de evigas lag!
P4 herrar med miktiga ord i sin mun
skall straffet sld ner med miktiga slag
och lira dem sist

pa dlderns dagar besinning.

Den fraga vi bor stilla oss idag dr: Vart tog lirdomarna fran
de tvd virldskrigen under forra seklet vigen? Jag ir myck-
et kritisk till vistmakternas beteende nir Berlinmuren foll &r
1989 och det kalla kriget nadde sitt slut. De hade tydligen helt
glomt lixorna fran de tvé virldskrigen. Freden i Versailles var
en katastrof pd manga sitt. En slutsats ir att den forodmjukade
Tyskland pa ett sitt som faktiskt banade vigen f6r Adolf Hitler.
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Under andra virldskriget férstod de allierade, sirskile USA, att
det var nédvindigt att skapa bundsférvanter av de forna fien-
derna och agerade dérefter. Ett resultat dr att Tyskland idag dr
en ledande aktor i Europa och medlem i Europaradet, Nato, EU
och OSSE.

S4, vad hinde nir Berlinmuren f6ll? Engagerade sig vistmak-
terna med tillrickligt allvar i kontakterna med Moskva? Reste
de till Moskva med beskedet att vistvirlden och Ryssland har
ett obestridligt och 6vergripande gemensamt intresse: att inte
raka i vipnad konflikt med varandra? Inte med tillricklig effek-
tivitet och uthallighet! I stillet borjade vistlinderna g sin egen
vig. Och USA forberedde sig snart {or att sitta upp raketramper
i Polen och Tjeckien, som om man aldrig hade hort talas om
Kubakrisen i borjan av 1960-talet. USA och Sovjetunionen kun-
de da ha rikat i krig med varandra, om inte president Kennedy
hanterat situationen s fornuftigt som han gjorde.

Den uppenbara lirdomen frin det senaste drhundradet méste
vara: Efter ett krig — ocksd ett kallt krig - férodmjuka aldrig
din forna fiende! Jag vill inte for ett 6gonblick foresld ate det-
ta ursiktar president Putins beteende gentemot Ukraina. Men
hade vistlinderna engagerat sig med tillrickligt intresse och till-
ricklig energi i Ryssland frin f6rsta borjan efter det kalla krigets
slut, kanske landet idag hade varit pa stadig kurs mot verklig
demokrati och en rittsstat. Den oberikneliga 1800-talsmenta-
litet som vi har bevittnat under den senaste tiden méste med
nodvindighet fa dterverkningar pa staternas agerande och, inte
minst, pa Sveriges forsvarspolitik, vilket ocksd Forsvarsbered-
ningen konstaterar.

FORUTSATTNINGAR FOR INTERNATIONELL FRED OCH
SAKERHET

Ett grundliggande element i en sdkerhetspolitisk analys ér i
vilken utstrickning demokratin och rittsstatens principer, dar-

ibland skyddet f6r de minskliga rittigheterna, respekteras inte
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bara i ens eget land och i grannlinderna utan i virldens linder
i stort.

Den demokratiska styrelseformen har genom dren kommit att
tillimpas i allt fler linder. Men det kommer att ta ling tid in-
nan systemet ir infort i hela virldssamfundet. Och systemet ir
lingt ifrin perfekt. Hir finns stora utmaningar, sirskilt i linder
dir det rader interna konflikter, ofta i kombination med kor-
ruption och hég fattigdom. Men tyvirr finns det stora brister
ocksé i utvecklade linder. Ete sirskilt dilemma édr att demokratin
i praktiken inte garanterar att statsmin och kvinnor kommer till
makten.

I sammanhanget bor tilliggas att undanflykter av typen “de-
mokratin dr ett visterlindske pahitt” bestimt maste avvisas. I ett
geopolitiskt perspektiv dr det absolut nodvindigt att en samlad
anstringning gors for att sprida demokratin i syfte att uppnd
fred och sikerhet. Den insikten har ocksd FN:s Generalférsam-
ling kommit till. F6ljande rader ur den deklaration som férsam-
lingens hognivimote om rittsstaten pa nationell och internatio-
nell niva antog den 24 september 2012 kan citeras hir:

5. Vi bekriftar dter att minskliga rittigheter, rittsstaten och de-
mokratin hinger samman och forstirker varandra och att de hor
till Forenta Nationernas universella och odelbara grundliggande
virderingar och principer.

Mot denna bakgrund kan behovet av demokrati i virldssamfun-
det inte ifrgasittas. Stater som kommer till korta hir fortjanar
att kritiseras. Men de bor ocksd ges ritesligt tekniske bistdnd
for att komma igdng med en process som definitionsmissigt tar
mycket ling tid.

Nira forbunden med demokratin ir alltsd rittsstaten, som ir
en ytterligare férutsittning for en legitim och rittsenlig styrelse
pé bide nationell och internationell niva. Nir det giller vad som
menas med ritesstaten pa nationell nivd kan man fér att uterycka
det enkelt forklara den i foljande fyra punkter:
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« Demokrati.

« Gedigen lagstiftning som respekterar internationella reg-
ler, sirskilt reglerna om minskliga rittigheter.

« Mpyndigheter, diribland oberoende och opartiska domsto-
lar, som tillimpar denna lagstiftning pa ett korreke sitt.

« Personer med den integritet och den kunskap som krivs
for att administrera dessa myndigheter.

Om vi ser till den nationella nivan, krivs sammanfattningsvis
att alla medborgare har en allmin insikt om ritesstaten och dess
roll i det moderna samhillet. Darfor dr det oerhort viktigt ate
undervisning i detta dmne sker i skolan si tidigt som mojligt -
en stor utmaning for framtiden. Det dr ocksd viktigt ate hélla i
minnet att frigan om rittsstaten inte bara ir en ritslig friga.
Den ir mycket mera omfattande. Den innehiller etiska element
som miste stodjas av alla. Och stodet méste komma frin gris-
rotsnivan.’

Lit mig avslutningsvis anféra ett avgorande argument for det
resonemang som fors hir. Analyserar man konflikterna i virl-
den, kommer man till slutsatsen att grundorsakerna dr desam-
ma: demokratin och rittsstaten saknas.

FN:S SAKERHETSRAD
I en forsvarspolitisk analys méste man ocksid ta med Forenta

Nationerna i bilden och framfor allt FN:s Sikerhetsrad. Enligt
FN-stadgans artikel 24 har ridet nimligen av organisationens

* Hir kan hiinvisas till Réassstaten. En handledning for politiker som utarbetats
under 6verinseende av Raoul Wallenberginstitutet for minskliga rittighe-
ter och humanitir ritt vid Lunds universitet och Hague Institute for the
Internationalisation of Law (Hiil.) i Nederlinderna. Se http://rwi.lu.se/
what-we-do/academic-activities/pub/rule-of-law-a-guide-for-politicians/.
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medlemmar anfértrotes huvudansvaret for uppricchillande av
internationell fred och sikerhet. Ridet har ritt att handla pi alla
medlemmars vignar nir det fullgor de forpliktelser som foljer
med detta ansvar.

Mot denna bakgrund ir det absolut nédvindigt att FN genom
Sikerhetsridet uppfyller sina skyldigheter enligt FN-stadgan. En
forsta forutsitening dr att medlemmarna i ridet sjilva respek-
terar folkritten och sirskile FN-stadgan och de grundliggande
reglerna om minskliga rittigheter bdde nir de agerar i radet och
i allminhet nir de agerar pd internationell eller nationell niva.
De maste helt enkelt foregd med gott exempel genom att folja
rittsstatens principer och i synnerhet respektera den lag som de
ir satta att overvaka: FN-stadgan!

Medlemmarna i ridet, och i synnerhet de fem permanenta
medlemmarna som alla har vetoritt, miste kunna samverka
nir ridet stélls infor situationer som hotar internationell fred
och sikerhet. Radets misslyckande med att pa ett effektivt sitt
hantera situationer som den i Syrien ir en tragedi. Och genom
att visa att de inte kan ricka varandra handen i sidana situa-
tioner underblaser de faktiskt konflikter i stillet f6r att hindra
dem genom effektiva atgirder nir sddana behévs. For den som
foljt arbetet i Sikerhetsridet under manga &r ir det markligt
att tvingas dra slutsatsen att dess medlemmar inte inser vilken
formidabel potential ridet utgér om medlemmarna visade prov
pa storre statsmannaskap.

Annu storre skada pa FN:s system for kollektiv sikerhet gors
nir till och med permanenta medlemmar i radet bryter mot
FN-stadgan, som skedde i Irak ar 2003, i Georgien dr 2008 och
nu senast i Ukraina.

Med tanke pd Ukraina ir det utan tvekan s att Ryssland har
sirskilda intressen nir det giller Krim — inte minst p grund av det
faktum att den ryska Svartahavsflottan ir baserad dir. Men nog
kunde situationen rérande Krim ha losts pd ett tillfredsstillan-
de sitt om tillrickligt statsmannaskap demonstrerats i Moskva, i
Kiev och i vist. I stillet har vi nu en situation dir en av Sikerhets-
ridets permanenta medlemmar genom ett oberikneligt ledarskap
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utgor ett hot mot sina grannldnder samtidigt som denna medlem
undergriver Sikerhetsridets legitimitet och auktoritet.

En annan effeke dr atr frigan om kirnvapennedrustningen
sikerligen har gatt i std for 6verskadlig framtid. Risken for ett
karnvapenkrig fir inte underskattas. Och om ett sidant intriffar
ir vi med sikerhet alla forlorare — och férlorade.

ALLA STATER MASTE HA EN FORSVARSMAKT

Den foregiende redogorelsen visar att vi lever i en virld med
stora osikerheter. Civilisationens fernissa dr tunn. Och just nir
detta skrivs har konflikten mellan Israel och Palestina pi nytt
blossat upp. Enligt min mening borde FN:s Sikerhetsrdd redan
efter konflikten ir 2009 ha hinskjutit situationen i Mellan-
ostern till den internationella brottmalsdomstolen, vilket skulle
ha medfort act dklagaren inlett en forundersokning av agerandet
pa bida sidor i konflikten. Genom radets oférméga att agera be-
finner vi oss nu i ett lige som nog fir betraktas som allvarligare
in det som rddde f6r fem 4r sedan.

Den senaste tidens hindelser visar tydlige att vart land més-
te ha ett starkt forsvar. Ate lata sig invaggas i en falsk sikerhet
grundad pa kortsiktiga analyser av ldget i omvirlden, framfor
allt i niromradet, ir helt enkelt inte godtagbart. Avsikten med
Forsvarsberedningens analyser dr naturligtvis att rdda bot pi
detta.

Den huvudsakliga inriktningen av forsvaret miste vara lan-
dets - alltsd hela landets - forsvar. Att det ocksd méste gilla Got-
land siger jag inte bara for att jag fullgjort en kortare tid av min
militdrtjinstgoring dir utan pa grund av att 6n med sitt strate-
giska lige i Ostersjon ir en mycket viktig del av vért territorium.
Givetvis bor Sverige ocksd medverka i internationella fredsope-
rationer i FN:s regi eller sanktionerade av FN. Men detta fir
inte vara huvudinrikeningen.

Jag ir inte heller 6vertygad om att det var klokt att avskaffa
virnplikten. Naturligtvis ir férutsittningarna annorlunda idag

129



i jaimforelse med liget under det kalla krigets dagar. Samtidigt
skall man halla i minnet att virnplikten var av stor betydelse
for vart land - inte bara i militirt hinseende utan ocksi som en
faktor som bidrog till att i likabehandlingens form skapa legi-
timitet och samhérighet och att lira de virnpliktiga att samar-
beta och visa hinsyn till andra. Enligt min mening bér ansvari-
ga pa nytt tinka igenom situationen for att se om beslutet var
vilgrundat.

Att vire land bor ha ett efter omstindigheterna starkt forsvar
tror jag nog att de flesta kan vara ense om. Vad man d4 har i tan-
karna ir naturligtvis hotet frin en yttre fiende - ett annat land.

Samtidigt maste vi konstatera att det finns manga som helst
skulle vilja se en total nedrustning i virlden. Som jurist tror jag
inte for ett 6gonblick att detta ir mojligt. Nedrustning av mass-
forstorelsevapen inklusive kidrnvapen dr nigot som sjilvklart
miste efterstrivas — det ir en sdrskild friga. En allmén nedrust-
ning ir dock inte mojlig av det skilet att ett reguljirt forsvar ar
nodvindigt inte bara mot yttre hot utan ocksa for ett lands inre
sikerhet.

En viktig uppgift for varje land i statssamfundet r att upp-
ritthlla ordningen pa sitt eget territorium. Om en stat inte for-
mér gora detta, ir risken stor att dess territorium blir en platt-
form for allskons olagligheter. Det kan rora sig om 6vergrepp
av fundamentalistiska grupper, sirskilt religiésa fanatiker, som
hotar inte bara det egna landet utan dven andra linder i regi-
onen. Men det kan ocksi handla om rent kriminella element
som konstaterar att avsaknaden av ett militirt forsvar utgor ete
vakuum som de kan utnyttja for sina aktiviteter, inte minst i
form av grinsoverskridande brottslighet.

Jag hade sirskild anledning att fundera dver denna problema-
tik nir FN administrerade Kosovo och Osttimor. I bada dessa
situationer var FN ansvarigt for myndighetsutévningen i pro-
vinserna och for uppritthillande av lag och ordning i dessa. Hir
visade det sig att det var mycket svirt att fa till stind en fung-
erande ordningsmakt. Rekrytering av poliser, dklagare och do-
mare ir inte gjord i en handvindning. Det tomrum som uppstod
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fylldes snabbt av just kriminella element. I sidana ligen finns
det ingen annan utvig dn att vinda sig till militiren for acc und-
vika ren anarki. Begreppet failed state kommer i tankarna.

Jag ir fullt medveten om att det i Sverige ir nirmast tabu att
resonera i dessa termer — detta pd grund av de tragiska hindel-
serna i Adalen dr 1931, di militir sattes in mot arbetare som
utnyttjade sin rite att demonstrera. Men det ir absolut inte na-
got sddant som avses hir. Tankarna hir grundar sig pa de er-
farenheter jag just redovisat och pé slutsatser som jag dragit efter
kontakt med personer virlden kring som medverkat i fredsope-
rationer dir man tvingats arbeta med att uppricchalla lag och
ordning under mycket svara forhdllanden. Hir kan ocksé hinvi-
sas till avsnitt 14 i Férsvarsberedningens nimnda rapport.

Man skall ocksa halla i minnet att det i alla samhillen finns,
har funnits och alltid kommer att finnas individer som ir si dis-
ponerade att de bryter mot gillande lagar. Det giller diarfor att
uppritthdlla en beredskap for att se till att deras verksamhet for-
hindras eller begrinsas si mycket som mojligt. I dagens virld dr
detta sirskilt viktigt, inte minst med tanke pa de minga tekniska
system som anvinds och som ir utomordentligt sirbara. I vissa
fall kan dessa system ocksa utnyttjas av kriminella element i en
tilltagande grinsoverskridande brottslighet. Detta noteras ocksi
av Forsvarsberedningen.

Detta har lett mig till slutsatsen att det inom statssamfundet
i sjilva verket borde vara ett gemensamt intresse att varje land
har en rimlig rustning som gor att andra linder kan lita pé att
ordningen kan uppritthéllas dir. Polis méste givetvis finnas med
laglig ritt att anvinda vald for att uppritthilla lag och ordning
- det dr en sjilvklarhet. Men om situationen blir sd allvarlig att
anarki hotar, maste man ta till andra medel. Utgdngspunkten
mdste vara att huvudsyftet med férsvarsmakten sedd i detta per-
spektiv skall vara preventivt — att kriminella element inser att
nigot vakuum inte existerar.

Men hir finns ocksé ett kvardréjande hot genererat av de sta-
ter som dnnu inte kommit si lingt atc demokratin och ritessta-
ten upprittats. Faller de ur ramen p4 ett sidant sitt att de hotar
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internationell fred och sikerhet, miste statssamfundet ingripa,
om nodvindigt med vapenmakt enligt Sikerhetsrddets beslut
eller i sjilvforsvar. Detsamma giller om statssamfundets skyl-
dighet att skydda intrider. I det liget maste tillrickliga militira
resurser kunna stéllas till FN:s férfogande.

Sammanfattningsvis kan alltsa sigas att forsvarspolitiken bor
inriktas pd att staterna har ett starke forsvar, att de maste agera
for att skapa fortroende sinsemellan och att det finns en trans-
parens i rustningen i ett lige dir vinskapliga forbindelser for-
hoppningsvis utvecklas i allt hogre grad. Man kommer di att
inse att man alltid kommer att ha ett dmsesidigt intresse av att
bibehalla ett starkt forsvar for att skydda sig mot en gemensam
’fiende” - den som utgors av kriminella element.

FORSVARSALLIANSER NODVANDIGA I FRAMTIDEN

Jag kommer s3 till det sista avsnittet som innehaller min hu-
vudtes, nimligen att férsvarsallianser ir en nodvindig losning
i framtiden.

Inledningsvis maste man hir stélla frigan hur vi vill att vérl-
den skall styras i framtiden. Den frigan har sysselsatt tinkare
och filosofer i drhundraden.' Hir ir inte platsen att g in i detalj
pé detta. Lat mig bara kort konstatera att jag inte for ett 6gon-
blick tror pa en virldsregering eller ett virldsparlament med lag-
stiftningsmakt. Vi méiste vara realistiska och inse att det inom
overskadlig tid inte finns ndgot alternativ till de suverina natio-
nalstaterna som kan interagera i FN och andra internationella
organisationer. En annan sak ir att staternas handlingsfrihet
kommer att bli alltmera begrinsad, inte minst till f6ljd av inter-
nationella 6verenskommelser som méste ingds for att staterna
tillsammans skall kunna l6sa frigor dir gemensamt agerande ir
en noédvindighet.

! En kort litteraturéversikt finns tillginglig pa Global Challenges Founda-
tions hemsida. Se http://globalchallenges.org/pdf/tankar-och-ideer-kring-
en-global-rattsordning.pdf.
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Vad vi alltsi méste hoppas pa dr act alla dessa stater f6rmar
utveckla system som grundar sig pd goda grannskapsforhéllan-
den och att vinskapliga forbindelser kan omsittas i militdra for-
svarsallianser som gradvis kan anpassas efter det rddande liget.
Som nyss sagts: forhoppningen méste vara att forsvaret pa sike
kan koncentreras pd den “fiende” som alltid kommer att finnas,
nimligen de kriminella elementen.

Men om demokratin och rittsstaten sprids, kommer det
samtidigt att bli allt svirare for regeringar och parlament att
hos allminheten fa stod for stora forsvarsanslag. Vem ir fien-
den? Vem skall vi forsvara oss mot? I ett sddant liage 4r det na-
turligt att storleken pa forsvarsanslagen blir en het friga i den
forsvarspolitiska debatten. Vi kinner igen det frin debatten
i vart eget land, dir forsvaret till och med beskrivits som ett
Vsdrintresse”.

I det liget finns nog egentligen inget annat alternativ 4n att
lander, sarskilt sma linder, gir samman i férsvarsallianser. Hur
dessa skall vara sammansatta dr givetvis avhingigt av bade den
geografiska och den geopolitiska situationen. Men pd si sitt
skulle man utan att belasta de nationella budgetarna alltfér
mycket kunna skapa slagkraftiga gemensamma forband som kan
sdttas in vid behov.

Framfor allt bor en forsvarsallians genom sin blotta existens
kunna skapa ett samhillsklimat som befordrar nationell siker-
het. Det sdger sig sjilvt att sidana allianser bor ha ett nira och
fortroendefullt samarbete med andra forsvarsallianser som ska-
pats for samma indamal. Oppenhet och transparens bor rada
hir. En idealistisk bild kanske. Men man méste sitta upp ett
lingsiktigt mal som allt fler forhoppningsvis kan ansluta sig till.

Samtidigt méste man vara realist. Vigen till denna virldsord-
ning ir ling, och allvarliga storningar kan intriffa om staterna
inte pa ett effektivt sitt kan hantera de stora utmaningar som
forestar: befolkningsfragan, fattigdomen, klimatet, sjukdomar-
na, terrorismen, den grinsoverskridande brotesligheten, korrup-
tionen etc. Ett annat oavvisligt krav dr stirkande av kvinnans
stillning i alla linder.
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Dirmed ir vi inne pd huvudfrigan i denna volym, nimligen
om Sverige bor ansluta sig till Nato.

I januari 2009 hade jag en debatt i Svenska Dagbladet med
Anders Ferm och Thage G Peterson som ménaden innan gjort
gillande att Sverige var utsatt for en ”smyganslutning” till Na-
to.* I debatten kunde jag pévisa att de operationer de hinvi-
sade tll i sin argumentering i sjilva verket var sanktionerade
av FN. Men deras inlidgg fick mig att fundera over en svensk
Nato-anslutning. Jag kom da till slutsatsen att vér traditionel-
la neutralitetspolitik nog spelat ut sin roll och att ett svenskt
Nato-medlemskap kunde vara ritt vig, sirskilt mot bakgrund
av min uppfattning att sma linder pa sikt méste ingd i forsvars-
allianser.

Samtidigt var jag klart medveten om att frigan dr mycket
komplicerad, inte minst dirfor att vissa Nato-medlemmar dgnar
sig 4t verksamhet som ir klart folkrittsstridig. Som exempel kan
nimnas frihetsberévande av misstinkta terrorister utan rann-
sakan och dom och férhérsmetoder som maste betecknas som
tortyr. Anvindningen av dronare f6r s kallade rargered killings ir
ett annat problem.

Men, for att slutfora resonemanget, om Sverige fér fem, sex
ar sedan tagit steget och begirt intride i Nato, kanske det inte
vicke alltfor stor uppmirksamhet. I dagens lige ér situationen
en annan. For egen del vill jag dirfor inte nu uttala nigon be-
stimd uppfattning i frigan; den kriver en noggrann analys som
inte kan goras forrdn situationen i Ukraina funnit sin 16sning.
Men det som sigs om samarbetet med Nato och USA i Forsvars-
beredningens rapport (Ds 2014:20) ir egentligen lika goda argu-
ment for en svensk Nato-anslutning. En moralisk friga instiller
sig ocksd, nimligen vilka krav som solidariteten med likasinna-
de stiller pa vart land. Ett annat viktigt element i den svenska

1 ”Stoppa smyganslutningen till Nato”. Svenska Dagbladet 1/12 2008. Se
http://www.svd.se/opinion/brannpunkt/stoppa-smyganslutningen-till-na-
to_2124119.svd; "FN:s oférméga drabbar civila”. Svenska Dagbladet 9/1
2009. Se http://www.svd.se/opinion/brannpunkt/fns-oformaga-drabbar-ci-
vila_2285111.svd.
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analysen miste vara vilken instillning man har till motsvarande
fraga i Finland.

Men 3t oss gora tankeexperimentet att Nato inte hade fun-
nits idag. Hade det di inte varit helt naturligt att man i Europa
och kanske ocksd med stéd av Nordamerika skapat en férsvars-
allians i vilken Sverige varit en sjilvklar medlem tillsammans
med 6vriga nordiska linder? Som Forsvarsberedningen konsta-
terar: de flesta linder i Europa har begrinsade resurser att sjilv-
stindigt utveckla och anskaffa nodvindiga militira formagor.
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